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Vorwort

Das Thema Citizen Science (BUrgerwissenschaften) gewinnt
derzeit sowohl in der Praxis als auch in den Medien an Bedeutung
und Aufmerksamkeit. Diese Handreichung beschreibt vor allem,
wie Citizen Science in Deutschland praktiziert werden kann

(1. Teil: Citizen Science-Praxis) und wie dieser partizipative
Forschungsansatz in verschiedenen Bereichen - wie Bildung,
Naturschutz oder Kulturwissenschaft - aussieht (2. Teil: Citizen
Science-Landschaft), Die Handreichung richtet sich insbesonde-
re an Initiatorinnen und Initiatoren von Citizen Science-Projekten,
aber auch an Beteiligte solcher Projekte. Dazu gehoren instituti-
onell angebundene Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler,
die im Rahmen ihrer Forschungstatigkeit mit Burgerinnen und
Blrgern zusammenarbeiten wollen, sowie Einzelpersonen und
ungebundene Interessensgemeinschaften wie beispielsweise
Fachgesellschaften, Vereine oder andere NGOs.

Diese Handreichung ist das Produkt einer intensiven Zusam-
menarbeit zwischen unterschiedlichsten Akteuren in der Citizen
Science-Community im Rahmen des Projekts ,BlrGEr schaffen
WISSen” (GEWISS) und basiert auf den Erkenntnissen, die in ver-
schiedenen Dialogforen und weiteren Veranstaltungen gewonnen
wurden. Diese Handreichung wurde daruber hinaus mit Projekt-
Geschichten von den Teilnehmenden des Storytelling-Workshops
sowie der Storytelling-Session beim Forum Citizen Science berei-
chert.

Citizen Science wird sich in den nachsten Jahren weiterentwi-
ckeln und weiter ausdifferenzieren. Qualitatsmerkmale werden
klarer definiert werden und Erkenntnisse fur eine erfolgreiche
Umsetzung von Projektideen mit Citizen Science (Anteilen) im
Hinblick sowohl auf den wissenschaftlichen als auch gesellschaft-
lichen Mehrwert werden wachsen. Sie kdnnen auch selbst die
Initiilerung und Umsetzung von Citizen Science Projekten unter-
stUtzen, indem Sie auf das Citizen Science-Wiki (wiki.buerger
schaffenwissen.de) gehen und lhre Erfahrungen und Erkenntnis-
se einbringen. Im Wiki finden Sie zudem tiefergehende Informa-
tion zu den Punkten, die hier nur in komprimierter Form aufge-
fuhrt werden kdnnen. Wir wiinschen eine schone Lekture.

Im Namen des GEWISS-Teams,
Katrin Vohland und Aletta Bonn


http://www.buergerschaffenwissen.de.
http://www.buergerschaffenwissen.de
http://wiki.buergerschaffenwissen.de
http://wiki.buergerschaffenwissen.de
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1 Was ist Citizen Science?

Dieser aus dem englischsprachigen Raum Ubernommene Begriff
[2]" beschreibt einen Ansatz, bei dem wissenschaftliche Erkennt-
nisse von Personen, die nicht hauptberuflich in der fachzuge-
horigen Wissenschaft tatig sind, mit oder ohne Beteiligung von
hauptamtlich Forschenden, gewonnen werden. Im Dialogprozess
des BUrGEr schaffen WISSen (GEWISS) Projektes haben mehr als
700 Personen aus Uber 350 Organisationen und verschiedensten
Citizen Science-Aktivitaten diesen Themenkomplex diskutiert.
Dabei ist folgende Definition von Citizen Science entstanden:

,Citizen Science beschreibt die Beteiligung von Personen an
wissenschaftlichen Prozessen, die nicht in diesem Wissenschafts-
bereich institutionell gebunden sind. Dabei kann die Beteiligung
in der kurzzeitigen Erhebung von Daten bis hin zu einem inten-
siven Einsatz von Freizeit bestehen, um sich gemeinsam mit
Wissenschaftlerinnen bzw. Wissenschaftlern und/oder anderen
Ehrenamtlichen in ein Forschungsthema zu vertiefen. Obwohl
viele ehrenamtliche Forscherinnen und Forscher eine akademi-
sche Ausbildung aufweisen, ist dies keine Voraussetzung fur die
Teilnahme an Forschungsprojekten. Wichtig ist allerdings die
Einhaltung wissenschaftlicher Standards, wozu vor allem Trans-
parenz im Hinblick auf die Methodik der Datenerhebung und die
offentliche Diskussion der Ergebnisse gehéren.” [1], S. 13

Teilweise wird Citizen Science von der institutionellen Wissen-
schaft initiiert - hier kbnnen Burgerinnen und Blrger unter
Anleitung beispielsweise Umweltphdnomene beobachten oder
groRBe Datensatze online analysieren. Zunehmend werden Citizen
Science-Projekte in Deutschland auch von Behorden initiiert oder
in Schulen praktiziert. Citizen Science kann jedoch auch durch
langfristiges eigenstandiges Engagement im Ehrenamt erfolgen,
beispielsweise in Fachgesellschaften, die sich regelmaRig zu
bestimmten wissenschaftlichen Themen, sei es Amphibienkunde
oder regionaler Geschichte, austauschen und neues Wissen ge-
nerieren. Es gibt auch Citizen Science-Projekte, die von einzelnen

1 Alle Zitate sind in alphabetischer Reihenfolge in der Literaturliste zu finden
und werden hier nach Nummer angegeben.
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Was ist Citizen Science?

Burgerinnen und Burgern oder von der organisierten Zivilgesell-
schaft initiiert werden, die mit problem-orientierter Forschung ihr
Umfeld andern moéchten und professionelle Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler zu einem selbst gewahlten Zeitpunkt hinzu-
ziehen [20].

Die Gemeinsamkeit dieser Aktivitaten ist, dass wissenschaft-
liches Wissen auBerhalb der institutionalisierten Wissenschaft
erzeugt wird und in die Wissenschaft zurtckgefihrt wird. Wichtig
ist auch, den Austausch und den Zugang zu Wissen fur die wissen-
schaftliche und gesellschaftliche Gemeinschaft zu starken. Hierzu
gehoren auch Open Source bzw. Open Science-Methoden und die
Prasentation der Ergebnisse in und mit der Offentlichkeit.

Begriffe wie ,Burgerforschung”, ,Blurgerwissenschaft”, ,eh-
renamtliche Forschung” oder ,Amateurwissenschaft’ sind in
bestimmten Bereichen synonym zu Citizen Science. Andere Be-
grifflichkeiten wie beispielsweise ,Do-It-Yourself Science”, ,,Public
History” oder ,transdisziplinare Forschung” beinhalten zum Teil
ahnliche Merkmale.

Um auch den internationalen Dialog zu erleichtern, nutzen
wir hauptsachlich den Begriff , Citizen Science”, der aber hier als
einer von vielen in einem bunten Feld von Aktivitaten verstanden
werden soll.

Weiterfiilhrende Ressourcen

* Viele Projekt-Beispiele und weitere Informationen zu Citizen
Science: www.buergerschaffenwissen.de

* Die 6sterreichische Plattform ,Osterreich forscht” hat
auch viele Projekt-Beispiele und weitere Ressourcen:
www.citizen-science.at

* Die Schweizer haben im Rahmen von Science | Cité eine Platt-
form: www.science-et-cite.ch/de/citizen-science

* Die Citizen Science Association in den USA bieten viele
Ressourcen an: www.citizenscienceassociation.org

« Osterreich fordert viele Citizen Science-Projekte, vor allem in
Schulen: www.sparklingscience.at



2 Warum Citizen Science?
Was sind die Vorteile?
Was sind die Herausforderungen?

Citizen Science ist grundsatzlich ein Ansatz fur gesellschaftliche
Teilhabe in der Wissenschaft, die viele Vorteile bietet [6]. Es wird
an unterschiedlichen Stellen behauptet, dass Citizen Science-
Projekte je nach Art des Projektes und der Beteiligung folgende
Mehrwerte generieren kdnnen:

Mehrwert fiir die Mehrwert fiir die Mehrwert fiir die
Wissenschaft Gesellschaft Beteiligten
* Inspiration und Generie- * Generierung und Kommu- + Beitrag zu wissenschaft-

rung von Forschungsfragen
durch Einbringung neuer
Ideen, Fragestellungen,
Methoden und anderen
Wissensformen aus der
Gesellschaft

Ermdglichung grolRer, raum-
lich und zeitlich skalierter
Datensatze

Diverse Auswertungskapa-
zitaten z.B. von Fotos, Scans
und Videosequenzen
Hohere Akzeptanz der For-
schungsergebnisse
Evaluation der wissenschaft-
lichen Ergebnisse durch die
Gesellschaft

Uberpriifung der prakti-
schen Relevanz und An-
wendbarkeit wissenschaftli-
cher Ergebnisse

nikation von gesellschaftlich
relevanten Forschungs-
fragen

Mitgestaltung einer transpa-
renten Forschung
Ubernahme von Verantwor-
tung fur die Mitwirkung in
Forschung

Gestaltung eines Pers-
pektivwechsels von allen
Beteiligten

Moglichkeit zu gesellschaft-
licher Transformation, z. B.
Richtung Nachhaltigkeit
Bessere Ubertragung von
Forschungsergebnissen in
die Praxis durch frihzeitige
Einbindung gesellschaftli-
cher Akteure

Offnung der Deutungsho-
heit der Wissenschaft
Starkung der Zivilgesell-
schaft und Verwaltung

licher Erkenntnis leisten

+ Erhéhung der Bildung
(auch Weiterqualifizierung)
und des Wissenschafts-
verstandnis

* Mehr Akzeptanz und Ver-
standnis fur ein Problem

+ Innovative Ideen in die
Wissenschaft einbringen

+ Teilhabe an politischen
Entscheidungsprozessen
durch inhaltliche Beitrage

+ Einbringen von Ideen und
Vorschlagen zu Alter-
nativen

+ Kritische Hinterfragung
der wissenschaftlichen
Ergebnisse

» Mitwirken an besserer
Umwelt und besserer
Gesellschaft

+ Spal haben und teilen

Nicht alle dieser Mehrwerte wurden bis jetzt belegt. Dartiber
hinaus ware es nicht moglich, alle Bereiche innerhalb von einem
Projekt zu bedienen. Deswegen ist es um so wichtiger, die konkre-

ten Ziele zum geplanten Projekt zu Uberlegen.
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Warum Citizen Science? Was sind die Vorteile? Was sind die Herausforderungen

Citizen Science ist aber nur ein moéglicher Ansatz, um Burgerinnen
und Burger in die Forschung einzubinden. Nicht fir jede wissen-
schaftliche Fragestellung ist der Ansatz geeignet, praktikabel oder
sinnvoll. Es ist wichtig, sich friihzeitig zu Uberlegen, ob Citizen
Science anwendbar ist. Citizen Science frihzeitig durchzufthren.
Folgende Fragen sollten vor Projektbeginn gestellt werden:

* Passfahigkeit und Komplexitat der Fragestellung: Fir wen ist
das Thema aul3erhalb der eigenen Forschungsgruppe interes-
sant?

* Passfahigkeit des Forschungsdesigns und der -methoden: Sind
sie fur die Frage gut geeignet und passen sie zu Citizen Science?

* Bendtigtes Vor- oder Spezialwissen: Was mussen die Forschen-
den und andere Beteiligten wissen, und kénnen sie das im
Projekt lernen?

* Erhohter Zeitaufwand fir Kommunikation und Koordination,
inkl. Implementierung von Datenprotokollen oder Apps: Sind
die bendtigten Ressourcen vorhanden?

» Aufwand von Geraten (Labore) und Infrastrukturen: Sind die
bendtigten Ressourcen vorhanden?

* Langfristige Sicherung der Zusammenarbeit: Was passiert nach
Projektende? Wie werden die Ergebnisse weiter genutzt?

 Sicherung von (versicherungs-)rechtlichen und ethischen
Anforderungen: Gibt es Gesetze oder ethische Richtlinien, die
beachtet werden mussen?

* Umsetzung der Ergebnisse und Evaluation des Projektes:
Anhand welcher Kriterien soll evaluiert werden?



Integration von Keramikern in ein
experimentalarchaologisches Forschungsprojekt
Topfereiareale konnten schon in der Antike und im Mittelalter
industrielle Dimensionen haben. Transparente Zahlenangaben
zur Leistungsféhigkeit der Brennéfen fehlen jedoch vielfach.
Sie wéren u. a. notwendig, um fundierte und tberpriifbare
Aussagen iiber den Niedergang von Tépfereien oder iber ihr
jahrhundertelanges Fortbestehen treffen zu knnen. Am Labor
fiir Experimentelle Archéologie des RGZM hat man begonnen
Rekonstruktionen von Ofen der Mayener Groftépfereien zu
bauen und zu erproben.

Von Beginn an wurde eine kleine Gruppe von Keramikerinnen
und Keramikern in das Projekt integriert, die u. a. Erfahrungen
in Bereichen wie der Entwicklungshilfe, dem Schuldienst, an
Fachschulen oder auf dem Living History-Sektor gesammelt
hatten. Ihnen allen ist gemeinsam, dass sie in der Mitarbeit in
einem Forschungsprojekt Moglichkeiten zur beruflichen und
persénlichen Weiterbildung sehen. Mit jeder einzelnen Person
wurden der fachliche Rahmen, das zeitliche Ausmaf ihres Enga-
gements sowie die personlichen Ziele gekldrt und innerhalb der
Forschungsgruppe kommuniziert. Es muss immer klar bleiben,
dass Beteiligte keine uneingeschrdnkt verfiigbare Personalres-
source sind und einen konkreten ,,Gegenwert” erwarten dirfen.
Besonders wichtig ist es auch, die Verpflichtungen zu kidren,
die sich aus den institutionellen und wissenschaftspolitischen
Rahmenbedingungen ergeben. Diese stofien eher auf geringe-
res Interesse, ihre Kenntnis ist jedoch fiir das Verstdndnis von
Abliufen innerhalb des Projekts unverzichtbar. Dariber hinaus
ist die Kenntnis dieser Aspekte auch deshalb wichtig, weil die
Keramikerinnen und Keramiker als wichtige Multiplikatoren
im direkten Besucherverkehr und in ihrem Umfeld Bilder der
Institution transportieren. Es hat sich sehr bewdhrt, die Betei-
ligten ausdricklich zu ermuntern, die Einrichtung ihren eigenen
Eindriicken folgend und mit ihren eigenen Worten vorzustellen.

Citizen Science fiir alle

3 Ein Citizen Science-Projekt starten:
Auswahl der Partnerinnen und Partner,
Methoden und Beteiligten

Wer kann ein Citizen Science-Projekt initiieren? Jede und jeder!
Es bedarf nur (mindestens) einer Person mit einer Idee, einem
bestimmten Forschungsinteresse und genugend Motivation, um
diese Idee voranzubringen. Diese Person oder Personengruppe
kann in der Wissenschaft arbeiten oder zivilgesellschaftlich enga-
giert, ein Individualist oder Teil eines groen Teams sein. Voraus-
setzung ist, dass die Umsetzung der Idee zur Generierung neuer
wissenschaftlicher Erkenntnisse fuhrt.

Bei der Planung eines gréReren Projektes sind folgende Uber-
legungen unerlasslich:

* Rollenverteilung und Einigung von Verantwortlichkeiten: Wer
soll an dem Projekt beteiligt sein und wie? Welche Rolle spielt
jeder und wer hat welche Zustandigkeiten? Welche anderen
Akteure sollen eingebunden werden?

 Klare Zielsetzung: Basierend auf der Idee, sollte bereits zu
Beginn gemeinsam mit weiteren Beteiligten eine konkrete
Zielsetzung formuliert werden. Eine Klarheit Gber die Ziele hilft
auch bei der Evaluierung des Projektes.

* Art der Beteiligung: Wie viele Personen sollen sich beteiligen
kénnen? Wie intensiv? Bedarf es Ausristungsgegenstande oder
Schulungen fir Initiatoren oder Beteiligte?

° Prazise Fragestellung: intensive Zusammenarbeit bei der For-
mulierung der Forschungsfrage verhindert, dass UberflUssige
Daten erhoben werden.

* Recherche zur rechtlichen Grundlage: rechtliche Bedingungen
zu Datenversicherung, Kommunikation und Einbindung von
Personen oder Personengruppen sollen mit einem rechtlichen
Experten geklart werden. Wahl der Methoden: Wie werden die
Daten am Ende ausgewertet und verdffentlicht?

 Evaluierung: Welche Zielebenen sollen in welcher Form erreicht
werden?

Ein Citizen Science-Projekt starten "1



4 Daten: Was gibt es im Umgang mit

Tipp: Methoden Citizen Science-Daten zu beachten?

Die Wahl der Methoden ist sehr disziplinspezifisch und hangt

von der konkreten Fragestellung ab, genau wie in der Wis- Citizen Science Projekte erheben haufig groRe Datensatze. Da-

s.ensch:;‘\ft allggmein. S0 erforde!’t b('aispielsweisg ein Monito- runter fallen z. B. Monitoring-Projekte (Tagfalter-Monitoring,
ringprojekt (wie Tagfalter-Monitoring, S. 15) ein sehr stark S. 15), Crowdsourcing-Projekte (Artigo, S. 36) und Beobachtungs-

standardisiertes Design der Datenerhebung sowie Datenspei- Projekte (Landschaft im Wandel, S. 32). Wichtig ist es, vor
cherung, wahrend bei der Ressourcenplanung von digitalen

crowd-sourcing Projekten (wie Artigo, S. 36) eher Algorith-
men und Infrastrukturen bedacht werden mussen. Wichtig ist
eine sichtbare Beschreibung der Methodenwahl.

Projektbeginn festzulegen, welche Daten erhoben werden durfen,
wer welche Rechte an den Daten haben soll und wie sie dauerhaft
gesichert und zuganglich gemacht werden kénnen. In all diesen
Phasen bedarf es eines transparenten Daten-Managements

und rechtssicheren Umgangs mit den gewonnenen Daten. Auch
die dauerhafte Speicherung und Verwaltung sollte im Sinne der
Verfugbarkeit und Nachvollziehbarkeit gestaltet werden. Dazu
sind auch Metadaten (wie bspw. Zeitpunkt, Methode oder Ort

der Datenerhebung) aul3erst wichtig. Ohne diesen Kontext ist ein
weiteres Arbeiten mit Daten oft unmaoglich.

BeachExplorer, international von Anfang an

Die Idee fiir ein Wattenmeer-weites Strandfunde-Portal entstand
im Winter 2006 bei einem Treffen der Wattenmeer-Bildungszen-
tren. Den beteiligten Naturfiihrern aus Ddnemark, Deutschland
und den Niederlanden fiel beim Erfahrungsaustausch liber
Walstrandungen und andere naturkundliche Besonderheiten
auf, dass es praktisch keinen fachlichen Austausch ber die

Rechtliche Hintergrunde

Folgende Rechtsthemen gilt es in Verbindung von Citizen Science-
Daten u. a. zu beachten: Urheberrechte (v. a. Uber Bilder/Fotos,
Texte, Video und Audio), Panoramafreiheit, Datenbankrecht, Infor-
mationsfreiheitsgesetz, Bundes- und Landesdatenschutzgesetze
mit Vorgaben zu personenbezogenen Daten (insbesondere das
~Recht auf informationelle Selbstbestimmung"), Besonderheiten
bezuglich Akteneinsicht (insbesondere bei der Weitergabe von
Citizen Science-Daten an informationspflichtige Stellen), Storerhaf-
tung (z. B. bei Forumsbeitragen) sowie Anwendungen des Teleme-
diengesetzes. Je nach Themenbereich kénnen auch fachbezogene
Gesetze relevant werden (z. B. Umweltinformationsgesetz oder Na-
turschutzgesetz). Des Weiteren sind ethische Fragen, wie z. B. die
Erhebung von gesundheitsbezogenen Daten Uber die Teilnehmen-
den, zu Uberprifen und ggf. in einer Ethikkommission zu erértern.

Lédndergrenzen hinweg gab. So entstand die Idee, ein trilaterales
Internetportal zur Erfassung von Strandfunden zu entwickeln.
Die Schutzstation Wattenmeer (ibernahm die Aufgabe, Férder-
mittel zu generieren, um das Vorhaben in die Realitdt umzuset-
zen.

Weiterfilhrende Ressourcen

* Weitere Richtlinien fur die Initiilerung von Citizen Science-
Projekten:
www.citizen-science.at/citizen-science/wegweiser

e (Citizen Science-Ressourcen (Englisch):
www.ceh.ac.uk/citizen-science-best-practice-guide

* Das Dialogic Change Model ist eine gute Ressource fur gemein-
same Arbeitsprozesse mit diversen Stakeholdern (Englisch):
www.stakeholderdialogues.net

Datenqualitat

Datenqualitat ist ein Mal3 fur die Validitat der Daten, wie sie die
Realitat abbilden, und auch, wie die die beabsichtigte Fragestel-
lung beantworten kénnen [14]. Hier ist das Forschungsdesign,
aufbauend auf einer konkret formulierten Forschungsfrage, au-
RBerst wichtig. In der Praxis zeigt sich aber haufig, dass nicht jedes
Citizen Science-Projekt mit einer dezidierten wissenschaftlichen
Fragestellung beginnt oder die Daten (und/oder deren Qualitat)

12 Citizen Science fiir alle Daten: Was gibt es im Umgang mit Citizen Science-Daten zu beachten? 13



als Ziel in den Mittelpunkt stellt. Vielfach stehen zu Beginn des
Projektes andere Ziele, wie z. B. die Weiterbildung der Beteilig-
ten, im Vordergrund. Um einen Mehrwert flr die Wissenschaft
zu gewahrleisten, sollten Datenqualitat und Datensicherung von
vornherein bedacht werden.

Die Qualitatssicherung kann auf unterschiedliche Weisen
gewahrleistet werden. Man kann durch vorgeschaltete Metho-
den wie Schulungen, Anleitungen und weiteres Lehrmaterial die
Datenqualitat sicherstellen. Wichtig kann das Sicherstellen einer
ausreichend groBen Gruppe von Datenerfassern sein, um die
angestrebte raumliche und zeitliche Auflésung zu erreichen. Eine
technische Vorkehrung im Erfassungsdesign kann die Beschran-

kung der Eingabemasken auf bestimmte Datentypen (z. B. Datum,

Ja/Nein, Zahl und Auswahllisten mit vorgegebenen Werten) in der
Erfassungssoftware sein, um méglichst auf zu viel Freitext zu ver-
zichten. Zeitnah als nachgeschaltete Kontrolle zur Eingabe sollte
eine Konsistenzprufung der Eingaben erfolgen und implausible
oder eventuell fehlerhafte Daten direkt den Erfassern mitgeteilt
werden, da die Kommunikation und das Feedback eine wichtige
Rolle bei der Datenkorrektur spielen.

Die nachgeschaltete Qualitatssicherung wird haufig von Ex-
pertinnen und Experten durchgefihrt, kann aber auch in Form
einer gegenseitigen Uberpriifung durch die Teilnehmenden und
automatisierte Programme (z. B. Test auf statistische AusreiRer)
unterstitzt werden [12].

Verfuigbarkeit und Zuganglichkeit von Daten

Die elektronische Speicherung von Daten in Datenbanken ist
meist Voraussetzung fur ihre weitere Nutzung. Die Sicherung und
langfristige Speicherung von Daten stellt jedoch eine Herausfor-
derung dar, da auch die Speichermedien einem stetigen Wandel
unterzogen sind. Hilfreich kann die Anbindung an die IT-Infra-
struktur groBerer Organisationen sein, die Repositorien anbieten,

um die Daten Uber langere Zeitraume zu speichern und verfugbar

zu halten. Eine Ubersicht GUber Repositorien von Forschungsdaten
stellt beispielsweise www.re3data.org zur Verfugung.

Doch Verflgbarkeit bedeutet nicht automatisch, dass die
Daten nutzbar sind. Sie miUssen auch zuganglich sein, d. h. ,gut
dokumentiert und interpretierbar”. Denn nur durch die Nutzung
anerkannter Metadaten-Standards kénnen Daten in ihren diver-
sen Strukturen und Formaten so beschrieben werden, dass sie
langfristig zuganglich und somit nutzbar sind.
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Transektkartierung fiir Tagfalter-Monitoring
Deutschland

Um ausreichend Daten (iber die Bestandsentwicklung hdufiger
Tagfalter zu bekommen, sind Forschende auf die Hilfe vieler
ehrenamtlicher Zdhler angewiesen. Zum Glick sind Schmetter-
linge wegen ihrer Schénheit sehr beliebt und viele Naturfreunde
gerne bereit, sich mit ihnen zu befassen, um zu ihrem Schutz
beizutragen. Das Spektrum der Biirgerforscher reicht vom Laien
bis zum Insektenexperten, vom Schiiler bis zum Rentner. ,Spa-
zierengehen im Dienste der Wissenschaft” lautete der Aufruf,
dem mittlerweile ca. 500 Menschen bundesweit foigen.

Um die Daten wissenschaftlich korrekt auswerten zu kénnen,
ist es wichtig, dass sie nach einem einheitlichen Standard erho-
ben werden. Dieser Standard kommt aus Grofbritannien und
den Niederlanden, wo Schmetterlinge schon seit den 70er- bzw.
90er-Jahren nach der sog. Linien-Transektkartierung gezdhit
werden. Jede und jeder Beteiligte bekommt eine ausfiihrliche
Zéhlanleitung und Hilfe bei der Einarbeitung in die Thematik.
Die so erhobenen Daten werden mit denen aus weiteren euro-
pdischen Lédndern verglichen.

Tipp

Datenqualitat und -sicherung sind extrem komplexe Themen.
Ein tieferer Einblick ist auf dem Citizen Science-Wiki zu finden:
wiki.buergerschaffenwissen.de/w/Kategorie:
Datensammlung_und_-verarbeitung
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http://www.re3data.org
http://wiki.buergerschaffenwissen.de/w/Kategorie:Datensammlung_und_-verarbeitung
http://wiki.buergerschaffenwissen.de/w/Kategorie:Datensammlung_und_-verarbeitung
http://www.tagfalter-monitoring.de

Weiterfithrende Ressourcen

* Datenthemen fur Citizen Science im Biodiversitatsbereich:
Wabhl, J., Wiebe, A., Grescho, Kramer, R., Schwarz, J. & Wedekind,
S. (2016). Lebendiger Atlas - Natur Deutschland: Workshop Daten-
infrastruktur, Datenmanagement und Datenrecht am 10./11. Mérz
2016 in Géttingen. Helmholtz-Zentrum fur Umweltforschung
- UFZ und Deutsches Zentrum fur integrative Biodiversitatsfor-
schung (iDiv) Halle-Jena-Leipzig, Leipzig. Online verfigbar unter
www.ufz.de/lebendiger-atlas/

* Ergebnisse einer Umfrage in Europa zum Umgang mit Daten
von Ehrenamtlichen: bookshop.europa.eu/en/survey-report-
pbLBNA27920/

* Informationen Uber das offene Lizenzmodell Creative Com-
mons: www.creativecommons.org

* Mehr Informationen zu Datenaspekten fur Citizen Science:
Richter, A., Mahla, A., Tochtermann, K., Scholz, W., Zedlitz, J.,
Wurbs, A., Vohland, K. & Bonn, A. (2015). GEWISS Dialogforum:
Datenqualitét, Datenmanagement und rechtliche Aspekte in Citizen
Science. Bericht Nr. 6. Helmholtz-Zentrum fur Umweltforschung
- UFZ, Leipzig; Deutsches Zentrum fur Integrative Biodiversi-
tatsforschung (iDiv) Halle-Jena-Leipzig, Berlin-Brandenburgi-
sches Institut fur Biodiversitatsforschung (BBIB), Museum fur
Naturkunde (MfN) - Leibniz-Institut fir Evolutions- und Bio-
diversitatsforschung, Berlin. Online verflugbar unter
www.buergerschaffenwissen.de
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Kommunikation und Feedback

5 Kommunikation und Feedback

Zentral fUr die Zusammenarbeit zwischen unterschiedlichen
Akteuren in Citizen Science ist die Kommunikation innerhalb des
Projekts sowie nach auflzen. Der Kommunikationsaufwand kann
dementsprechend hoher als in anderen Forschungsprojekten
sein. Aus diesem Grund ist es unerlasslich, sich Gedanken zur
internen und externen Kommunikation zu machen.
Der folgende Text fasst interne und externer Kommunikation
zusammen, da sowohl nach innen wie nach auf3en die gleichen
Kommunikationsformen zur Anwendung kommen.

Eine Kommunikationsstrategie kann hilfreich sein und soll
folgende Punkte berucksichtigen:

* Wer sind die Hauptakteure im Projekt? Wer ist auBerdem daran
beteiligt? Wer kommuniziert wie mit wem? Gibt es eine Person,
die fur die Koordination einer Arbeitsgruppe zustandig ist? Arbei-
ten Forschende unabhangig voneinander oder eng zusammen?
Wer verflgt Gber kommunikative Fahigkeiten, um das Pro-

jekt auch nach aullen vertreten zu kénnen? Hat das Team die

Moglichkeit, sich Unterstltzung durch professionelle Kommuni-

katoren, z. B. Uber die Pressestelle einer Institution oder einen

Journalisten einholen?

Wie wird kommuniziert? Welche Kanale sollen benutzt werden:

E-Mail, Workshops, regelmaRige Treffen? Gibt es bestimmte

Kommunikationsformate oder eine besondere Sprache fur

unterschiedliche Gruppen, z. B. wenn Jugendliche oder Bildungs-

ferne beteiligt sind? Welche Best Practices gibt es in dem For-
schungsbereich, um das Thema fur alle verstandlich zu machen?

Wieviel/wie oft wird kommuniziert? Wochentliche Newsletter

fur die Beteiligten? Monatlich? Gibt es einen Helpdesk fur die

Beteiligten, den sie nach Bedarf kontaktieren durfen? Wird eine

Projekt-Webseite gebraucht und wenn ja, wen soll sie anspre-

chen und welche Funktionalitat soll sie haben? Kénnen soziale

Medien die ausgewahlten Zielgruppen ansprechen und tGber

welche Medien kénnen Menschen ohne Internetzugang erreicht

werden (bspw. Printmedien, Radio und Fernsehen)?

* Warum und an wen, an welche Zielgruppen, wird kommuniziert?
Zur Gewinnung von Mitstreitern oder zur Einwerbung von Res-
sourcen? Was genau wird kommuniziert (und was nicht)?

* Wie hoch ist der personelle und zeitliche Kommunikationsauf-
wand? Dieser wird bei Citizen Science-Projekten haufig unter-
schatzt.
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Online-Tools bieten groRes Potenzial fur Kommunikation.
Zur Information der Beteiligten innerhalb eines Projekts
konnte etwa ein Blog beitragen, in dem Beteiligte Gber den

Forschungsstand berichten. Und fir die kollaborative Arbeit
ist die Nutzung von Wikis, Etherpads o. a. und Instant-Messa-
ging-Diensten (naturlich in datenschutzkonformen Varianten)
gut geeignet. Auch analoge Tools sollten nicht aus den Augen
verloren werden, damit auch Personen erreicht werden, die
keinen Zugang zu online-Medien haben.

Ob ehrenamtliches Engagement im zivilen Bereich oder kurzfris-
tige Mitarbeit in einem zeitlich eng begrenzten Citizen Science-
Projekt: Birgerinnen und Burger legen zu Recht grol3en Wert
darauf, dass ihre Leistungen anerkannt werden. Feedback kann
auf vielfaltige Weise erfolgen. Bestehende Projekte kénnen auch
inspirieren oder beraten. Erfolgreiche Citizen Science-Projekte
kommunizieren mit Burgerinnen und Birgern sowie Medien und
anderen Multiplikatoren auf Augenhdohe. Beispiele sind:

Gemeinsame Publikation der Ergebnisse (open access und
wissenschaftsjournalistisch)

Verlinkung mit nationalen oder internationalen Citizen Science-
Netzwerken

Nennung der Beteiligten in Danksagungen

Verschicken von Newslettern, was mit Ergebnissen passiert
Veranstaltungen (Vortrage, Fortbildungsangebote, Partys)
Kommunikationstraining fur Beteiligte

Bei aller Kommunikation in einem Citizen Science-Projekt ist es
entscheidend, dass der Bezug zwischen dem Inhalt des Projektes
und den Burgerinnen und Burger deutlich ist. Was interessiert
und beruhrt sie? Das narrative Erzahlen von Geschichten (also
Storytelling) ist ein geeignetes Instrument, um ihre Forschung
und Wissenschaft in einfacher, aber nicht einfaltiger Weise zu ver-
mitteln. Manchmal ist Citizen Science fast nicht mehr ohne solche
Instrumente moglich.

Auch Gesprache mit der Presse sind dienlich, um das Pro-
jekt und seine Aktivitaten zu kommunizieren. Wichtig fur eine
gute Partnerschaft mit den Medien ist die geeignete Wahl eines

PO
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Interviewkandidaten, die Aufbereitung von Informationen sowie
die Bereitstellung geeigneter Bildmaterialien. Wesentlich zum
Gelingen der Partnerschaft ist die Klarung von Ansprechpartnern.
Wer ist ,Pressesprecher’ fir was und wer bringt die Fahigkeiten
mit, vor die Medien zu treten?

Grundsatzlich sollte eine Projektwebseite als erste Anlaufstel-
le moglichst klar strukturiert und einfach zu navigieren sein.
Wer klare Antworten auf folgende Fragen bereitstellt, hat
einen klaren Vorsprung: Worum geht es in dem Projekt? Wer
fuhrt es durch? Wie kann ich mich als Burgerin oder Blirger
einbringen? Was passiert mit meinen Daten? Was habe ich
davon, hier mitzumachen? Kann ich mich weiterbilden? Wen
kann ich ansprechen?

Leitlinien fUr gute Wissenschafts-PR:

Grundlagen der Wissenschaftskommunikation (Englisch):

Informationen zu Storytelling-Methoden: Pettibone, L., Grimm,
M., und Ziegler, D. (2016): Storytelling ftir Citizen Science: Tipps
zur erfolgreichen Konzeption und Durchfiihrung eines Storytelling-
Workshops. GEWISS-Trainingsbericht Nr. 1. HelImholtz-Zentrum
fur Umweltforschung - UFZ, Leipzig, Deutsches Zentrum fur
Integrative Biodiversitatsforschung (iDiv) Halle-Jena-Leipzig,
Leipzig; Berlin-Brandenburgisches Institut fur Biodiversitatsfor-
schung (BBIB), Museum flr Naturkunde (MfN), Leibniz-Institut
far Evolutions- und Biodiversitatsforschung, Berlin. Online
verfugbar unter

* Wie man einen Web-Usability-Test durchfuhrt:


http://www.wissenschaft-im-dialog.de/trends-themen/blogartikel/beitrag/finale-version-der-leitlinien-zur-guten-wissenschafts-pr-veroeffentlicht/
http://www.wissenschaft-im-dialog.de/trends-themen/blogartikel/beitrag/finale-version-der-leitlinien-zur-guten-wissenschafts-pr-veroeffentlicht/
http://www.wissenschaft-im-dialog.de/trends-themen/blogartikel/beitrag/finale-version-der-leitlinien-zur-guten-wissenschafts-pr-veroeffentlicht/
http://www.wissenschaft-im-dialog.de/trends-themen/blogartikel/beitrag/finale-version-der-leitlinien-zur-guten-wissenschafts-pr-veroeffentlicht/
http://www2.bui.haw-hamburg.de/pers/ursula.schulz/webusability/quicktest.html
http://www2.bui.haw-hamburg.de/pers/ursula.schulz/webusability/quicktest.html

Geschichte einer erfolgreichen Medienkooperation:
»Fuchse in der Stadt“

Immer mehr Wildtiere leben in Stddten: In Berlin gibt es neben
anderen Wildtieren wie z. B. Kaninchen oder Wildschweinen
auch viele Fiichse. Im Projekt ,Fiichse in der Stadt” erforscht
ein Team des Leibniz- Instituts fiir Zoo- und Wildtierforschung
(IZW), wo und wie Fiichse in Berlin leben. In Kombination mit
traditionellen Forschungsmethoden, wie z. B. dem Erfassen von
Bewegungsmustern durch GPS-Halsbédnder, ist auch die Mitar-
beit von Biirgerinnen und Biirgern im Projekt gefragt. Aber wie
erfahren Berlinerinnen und Berliner von diesem Projekt? Von

Anfang an wurde das Forschungsprojekt intensiv vom Rundfunk
Berlin-Brandenburg (rbb) begleitet Der rbb dient dabei als
Schnittstelle zwischen Wissenschaft und der Offentlichkeit, ver-
breitet Informationen und nimmt Meldungen und Anregungen
entgegen. In vielen Beitrdgen in Radio und Fernsehen wird seit
dem Friihjahr 2015 iber das Projekt berichtet. Auf diesem Weg
wurden bisher ca. 320.000 Zuschauer erreicht. Dartber hinaus

konnen Biirgerinnen und Biirger Fotos und Videos hochladen
oder Beobachtungen einsenden, die uns Hinweise zum Alltag
der Stadtfiichse geben. Ca. 1.500 Einsendungen sind schon beim
rbb eingegangen. Seit Juni 2016 kénnen Interessierte im Verlauf
des Projektes mithilfe einer online-Berlin-Karte aktiv mitfor-
schen.
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6 Evaluierung von Citizen Science-
Projekten

Was macht ein erfolgreiches Citizen Science-Projekt aus? Fragen
dieser Art werden haufig im Rahmen von Evaluierungsprozessen
gestellt, wobei der Bedarf nach angemessenen Qualitatskriterien
sowohl von Seiten der Forschungsforderinstitutionen [21] wie
auch der Citizen Science-Projekte selbst [19] gedul3ert wird.

Die Evaluierung von Citizen Science-Projekten ist mit beson-
deren Herausforderungen verbunden. Die Beteiligten haben
oft verschiedene Ziele, die es im Rahmen einer Evaluierung zu
berucksichtigen gilt. Verbreitete Ubergeordnete Zielebenen in
bestehenden Citizen Science-Projekten und Anforderungen der
Fordergeber beinhalten u. a.:

* Wissenschaftlicher Output des Projektes

* Partizipation, Einbeziehung von Bulrgerinnen und Birgern
in Forschungsprozesse

° Bildung der Beteiligten, z. B. Scientific Literacy oder Umwelt-
bildung

¢ Sensibilisierung fur ein gesellschaftlich relevantes Thema

Weitere Anforderungen, die an Citizen Science-Projekte gestellt
werden und die diese allein aus formalen Grinden erftillen
mussen, umfassen:

* Transparenz der verschiedenen Aufgaben, Funktionen und
Rollen im Projekt sowie der Verwendung der Ergebnisse

* Vorkehrungen zum Daten- und Personenschutz

* Langfristigkeit, Nachhaltigkeit
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Letztlich muss jedes Citizen Science-Projekt selbst entscheiden,
welche Zielebenen es in welcher Form erreichen will - wichtig ist
v.a. eine transparente Kommunikation dieser Ziele nach innen
und nach auBBen. Typische Schritte eines Evaluierungsprozesses
beinhalten:

¢+ Klarung der Zielebene(n) des Projektes: Dies erfolgt am besten
am Anfang des Projektes mit Beteiligung wichtiger Stakeholder
und Projektbeteiligten.

* Planung der Evaluierung: Evaluationsteam, Dauer, Tiefe, bereit-
stehende Mittel, Methoden, Zeitplan, Form (Zwischenevaluation
mit Rickkoppelung der Ergebnisse in den Prozess oder nur
Endevaluation), etc. Oft erweist es sich als sinnvoll, ein Projekt
nach vorab definierten Kriterien zu evaluieren.

* Durchfiuhrung der Evaluierung und Auswertung der Ergebnisse

* Anwendung der Evaluationsergebnisse und Anpassung des
Projektes

Weiterfithrende Ressourcen

» Allgemeine Uberlegungen zur Evaluierung: Ziegler, D., Brandt.,
M., & Vohland, K. (2015). Workshop: (Weiter)Entwicklung von
Kriterien und Indikatoren fur Citizen Science in der Forschung.
In: Pettibone, L., Ziegler, D., Richter, A., Hecker, S., Bonn, A. &
Vohland, K., Hrsg. GEWISS Dialogforum: Forschungsférderung ftir
Citizen Science. GEWISS Bericht Nr. 7. Deutsches Zentrum fur
Integrative Biodiversitatsforschung (iDiv) Halle-Jena-Leipzig,
Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung - UFZ, Leipzig; Berlin-
Brandenburgisches Institut fir Biodiversitatsforschung (BBIB),
Museum flr Naturkunde (MfN) - Leibniz-Institut fr Evolutions-
und Biodiversitatsforschung, Berlin. S. 7-10. Online verfligbar
unter www.buergerschaffenwissen.de

Evaluationskriterien fur 6sterreichische Citizen Science-Pro-
jekte: Kieslinger, B., Schafer, T., & Fabian, C. (2015). Kriterien-
katalog zur Bewertung von Citizen Science Projekten und Projekt-
antrdgen. Im Auftrag des BMWFW. Online verflgbar unter:
www.zsi.at/object/publication/3864/attach/Kieslinger_
Schaefer_Fabian_CS_Kriterien_2015.pdf
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7 Forderinstrumente

Es gibt bereits verschiedene Moglichkeiten, Citizen Science-Pro-
jekte zu fordern. Diese reichen von auf Citizen Science zugeschnit-
tene Forderprogrammen, wie z. B. die neue geplante Richtlinie
zur Férderung von blrgerwissenschaftlichen Vorhaben (Citizen
Science) des Bundesministeriums fur Bildung und Forschung
(BMBF), bis hin zu Hybridférderungen - tber einzelne ergdnzende
Elemente aus unterschiedlichsten Programmen. Zusatzlich zur
Projektforderung kdnnen Personen, aber auch Fortbildungen,
Workshops, Infrastrukturen etc. geférdert werden. Aus der Sicht
der Wissenschaftspolitik ist Citizen Science forderrelevant (siehe
z.B. RRI - Responsible Research and Innovation). Hierzu steht
z.B. dem BMBEF ein Etat fUr Burgerbeteiligung oder der Initiative
Preservation Nation der National Trust zur Verfigung. Es werden
vornehmlich Projekte oder Initiativen gefordert, welche themen-
offen sind und auf Innovation und Kreativitat setzen.

Bevor Datenbanken von Férdergebern und Stiftungen gewalzt
werden, ist es wichtig, sich dartber klar zu werden, wo genau im
Projekt der Forderbedarf besteht: Gibt es Personalbedarf fur die
Projektentwicklung und das Management, die Datenerhebung,
fur Kommunikation? Schulungsbedarf? Raumbedarf? Infrastruk-
turbedarf, wie Computer oder Labor-Gerate?

Forderung von Citizen Science-Projekten

Die bestehende Forderlandschaft fur Citizen Science-Projekte in
Deutschland und international ist durch eine Vielzahl an Finanz-
quellen gekennzeichnet. Auf europaischer Ebene gibt es im Rah-
men des Programms ,Horizon 2020" eine Reihe von Ausschrei-
bungen, die direkt Projekte zur Einbindung von Burgerinnen und
Burgern oder indirekt die entsprechende Forschung zu beispiels-
weise Methodenentwicklung und gesellschaftlicher Transformati-
on fordern. Die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) hat neue
Forderleitlinien herausgeben, die sich im Besonderen auf burger-
wissenschaftliche Projekte beziehen. Andere Stiftungen férdern
Citizen Science-Aktivitaten in bestimmten Forschungsfeldern oder
Regionen. Eine besondere Form der Férderung ist Crowdfunding
(z. B. Uber Science Starter).

Es bestehe auch die Moglichkeit, Citizen Science-Aktivitaten
Uber Mitgliedsbeitrage zu finanzieren (z. B. Verlustlisten im
ersten Weltkrieg, S. 43). Andere erhielten eine Initialforderung
durch eine Hochschule (z. B. KLEKs). Vielfach zahlen der Bund
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und die Lander sowie das BMBF, die Deutsche Forschungsge-
meinschaft (DFG) oder auch das Bundesministerium fur Umwelt,
Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit (BMUB) zu den Forde-
rern. Bisher wenig Anwendung in Deutschland finden Forderun-
gen Uber Lotterien, Wirtschaft und Philanthropie (das Schweizer-
Projekt Flora des Kantons Zurich, FLoZ, wird Uber Lotteriefonds
gefordert: www.floz.zbg.ch). Auch Stadte und Gemeinden sind
als potentielle Forderer denkbar.

Forderung von Citizen Science in

bestehenden Initiativen

Citizen Science wird zunehmend als ein wichtiger Ansatz beim
Wissensaustausch gesehen, der Uber die intensivere Einbindung
von Burgerinnen und Birgern Uber klassische Formate der
Wissenschaftskommunikation herausgeht und damit auch den
Innovationsprozess fordern kann. Entsprechend kénnen Citizen
Science-Anteile des BMBF-Rahmenprogramms ,Forschung fur
Nachhaltige Entwicklung (FONA)" oder , TOP Citizen Science” in
Osterreich.

Weiterfilhrende Ressourcen

o Aktuelle Forderthemen der Deutschen Bundesstiftung Umwelt
(DBU): www.dbu.de/index.php?menuecms=2505

* Horizon 2020, EU Rahmenprogramm fur Forschung und Inno-
vation: www.horizon2020.de
Nachhaltigkeitsforschungsprogramm des BMBF, FONA:
www.fona.de

e Science Starter, eine Crowdfunding-Plattform fur wissenschaft-
liche Projekte: www.sciencestarter.de

* TOP-Citizen Science des 6sterreichischen BMWFW, bei dem
bereits bestehende Sparkling Science- und FWF-Projekte (Fonds
zur Férderung der wissenschaftlichen Forschung) eine Férde-
rung fur ein Citizen Science Zusatzmodul einwerben kénnen
www.fwf.ac.at/de/forschungsfoerderung/fwf-programme/
foerderinitiative-top-citizen-science/
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Interdisziplindre Kooperationen durch die
»~Expedition zum Frieden"“

Der 100. Jahrestag des Beginns des Ersten Weltkrieges war 2014
Anlass fiir das Projekt ,,Expedition zum Frieden”, welches in
Zusammenarbeit zwischen dem Historischen Seminar, Lehr-
stuhl fiir Neuere und Neueste Geschichte und der Arbeitsstelle
Forschungstransfer (AFO) der WWU Miinster koordiniert wurde.
Ziel war es sowohl ein interessiertes Publikum als auch Studie-
rende der Universitét in einer Form an die Ereignisse des Ersten
Weltkrieges heranzufiihren, die sich von den konventionellen
geschichtspolitischen und erinnerungskulturellen Herangehens-
weisen durch die gezielte Kombination von Kunst und Wissen-
schaft unterschied.

Der konzeptionelle und organisatorische Projektrahmen wur-
de gemeinsam von wissenschaftlichen Expertinnen und Exper-
ten unterschiedlichster Disziplinen, Studierenden, Schiilerinnen
und Schiilern sowie Biirgerwissenschaftlerinnen und Biirgerwis-
senschaftlern erarbeitet. Wihrend einer Projektlaufzeit von zwei
Jahren haben heterogen zusammengesetzte Arbeitsgruppen
insgesamt neun Veranstaltungen an fiinf Orten umgesetzt, Die
Veranstaltung ,Ich sehe, was du nicht siehst” thematisierte z. B.
das ehemalige Kriegsgefangenlager ,,Haus Spital” und vor allem
seine nicht mehr sichtbaren Spuren. Erste Rechercheergebnisse
von Schiilerinnen und Schiilern eines Geschichts- und Geogra-
fie-Leistungskurses wurden gemeinsam von Studierenden und
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern der WWU genutzt,
um in Zusammenarbeit mit Citizen Scientists und Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern weiter zu forschen. Die
genaue Lage des vergessenen Lagers wurde der Offentlichkeit
prdsentiert und als kiinstlerischer Erinnerungsparcours auf dem
ehemaligen Lagergeldnde erlebbar gemacht.
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Ergebnisse -= Mehrwerts
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9 (Citizen Science im Naturschutz

Citizen Science wird in Deutschland bereits erfolgreich in vielen
Naturschutzprojekten praktiziert, um langfristige Bestandsent-
wicklungen (Monitoring) fur einzelne Arten und Okosysteme
aufzuzeigen und Ruckschlisse zu ziehen, wie sich Veranderungen
in der Landschaft auf Lebensgemeinschaften auswirken [13]. Aus
diesen Erkenntnissen werden Empfehlungen fir den Schutz, die
Pflege und Entwicklung von Arten und deren Gemeinschaften for-
muliert. Aufbauend auf diesen Empfehlungen ist es moglich, kon-
krete Schutz- und PflegemalRRnahmen zu erarbeiten, welche durch
die jeweiligen Behorden (Schutzgebietsverwaltungen, Natur-
schutzbehdrden, Landespflegeverbande) auf der Flache angewen-
det werden. Sowohl fur die Entwicklung dieser Empfehlungen als
auch fUr die Evaluation von Schutz- und PflegemaRBnahmen auf
lokaler oder regionaler Ebene ist die Erfassung von Arten und de-
ren Gemeinschaften essentiell. Gleichzeitig ermdglichen langfristi-
ge Untersuchungen zu ausgewahlten Artengruppen und -gemein-
schaften die Beantwortung von globalen Fragestellungen wie zum
Beispiel die Auswirkungen von klimatischen Veranderungen auf
unsere Artengemeinschaften oder die Verbreitungsmechanismen
von invasiven Arten in vom Menschen veranderten Landschaf-
ten. Die Erhebung von Daten zur Erforschung der Biodiversitat
und zu deren Wechselwirkungen mit biotischen und abiotischen
Faktoren erfolgt zu einem grol3en Teil durch die Unterstutzung
von ehrenamtlichen Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern.
Insbesondere die Erstellung der fur den Naturschutz planungsre-
levanten, gefahrdeten Arten wird ehrenamtlich erhoben.

Eine wesentliche Aufgabe von GroRschutzgebieten in Deutsch-
land - den Nationalen Naturlandschaften - und unter ihnen
insbesondere den Biospharenreservaten und Nationalparks, ist
einerseits ihr Bildungsauftrag im Sinne der Bildung fir nachhalti-
ge Entwicklung bzw. in Form von naturkundlicher Bildung. Ande-
rerseits gehoren die Forschung und Beobachtung von Natur und
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Landschaft zu ihren bedeutendsten Aufgaben. Die Forschungs-
tatigkeiten kdnnen, wie auch in der institutionellen Wissenschaft,
explorativ oder hypothesengeleitet erfolgen. Sie sind, je nach
Schutzgebiet, unterschiedlich verankert und reichen von der
Durchfuhrung eigener Forschungsprojekte bis hin zur Weitergabe
der Forschungstatigkeiten an Dritte in Form von Gutachten. Dabei
sind Umfang und Tiefe der Forschung haufig durch eine unzurei-
chende Finanzausstattung der Nationalen Naturlandschaften und
fehlende Kenntnisse und/oder Kapazitaten zur Antragstellung fur
Projektmittel eingeschrankt [9].

Citizen Science kann hier ein Ansatz zur Uberwindung der He-
rausforderungen sein. Eine zentrale Aufgabe bei der Umsetzung
von Citizen Science in Schutzgebieten ist die Mobilisierung von
Freiwilligen und die Betreuung durch qualifizierte, hauptamtliche
Freiwilligenkoordinatorinnen und -koordinatoren. Das Freiwilli-
genprogramm in den Nationalen Naturlandschaften ,Ehrensache
Natur - Freiwillige in Parks" tragt mit einer Einsatzstellenbdrse
dazu bei, ehrenamtlich Engagierte u.a. fur die Naturbeobachtung
in Nationalparks, Naturparks und Biospharenreservaten zu ge-
winnen. Teilnehmende winschen vielfach eine Visualisierung der
erhobenen Daten. Einen hohen Stellenwert nimmt die zeitnahe
Kommunikation der Ergebnisse an die Teilnehmenden sowie an
die kooperierenden Universitaten und wissenschaftlichen Einrich-
tungen ein.

Es gilt dringend zu beachten, dass Freiwilligenaktivitaten auf
Eigentimerflachen rechtlich anders einzuordnen sind als die
Erfassung fur behdérdliche Zwecke. Das Betreten z. B. des Waldes
abseits der Wege ist mit den Eigentimern bzw. den Nutzern oder
der Schutzgebietsverwaltung zu klaren. Generell gilt, dass das Be-
treten abseits der Wege ausschlief3lich zum Zweck der Erholung -,
und nicht fir wissenschaftliche Erhebungen erlaubt ist.
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Landschaftsgedachtnis schaffen mit Landschaft

im Wandel

Kénnen Sie sich noch an die Landschaft Ihrer Kindheit erinnern?
Landschaft wandelt sich, Landschaft wird immer homoge-

ner, aber wir bemerken dies in der Regel nicht. Landschaft im
Wandel ist ein Citizen Science-Pilotprojekt, das Birgerinnen und
Biirger fiir Landschaftsforschung begeistert und gemeinsam mit
ihnen ein kollektives Landschaftsgeddchtnis aufbaut. Biirge-
rinnen und Biirger sollen in ihre Fotokisten und Familienalben
schauen, alte Landschaftsfotos heraussuchen und diese Land-
schaftsausschnitte vom selben Standort aus und mit gleicher
Blickrichtung wie damals erneut fotografieren. Zudem sollen

die Biirgerinnen und Biirger bewerten, wie sie die Landschafts-
verdnderung einschétzen, z. B. positiv oder negativ, und welche
Okologischen Effekte damit aus ihrer Sicht vermutlich verbun-
den sind. Vonseiten der Wissenschaft, wie z. B. vom Leibniz-
Institut fiir 6kologische Raumentwicklung, aber auch weiteren
beteiligten Partnerinstituten, soll der Landschaftswandel mit
Daten zur biologischen Vielfalt verkniipft werden, um herauszu-
finden, wie Landschaftsverdnderung und die Abnahme biolo-
gischer Vielfalt zusammenhdngen. Im Testgebiet Sdchsische
Schweiz macht wirklich ,jeder” mit. Alte, Junge, Hobbyfotografen
oder auch ,Nicht-Fotografen - wir haben mit dem Projekt eine
grofie Bandbreite der Bevilkerung erreicht und zur Teilnahme
bewegen kénnen. Landschaft scheint also etwas zu sein, was
den Menschen wirklich zugdnglich ist, was fiir sie versténdlich
ist und zu dem sie einen konkreten Lebensbezug haben. Unser
Ziel ist es, das Projekt auf ganz Deutschland auszudehnen.

Sporttaucher und Naturschiitzer arbeiten
zusammen far klare Seen

Der gemeinsame Einsatz fiir den Naturschutz ist nicht immer
selbstverstdndlich. Sporttaucher und Naturschditzer vertreten
unterschiedliche Interessen, die teilweise zu Konflikten fiihren.
Die Sporttaucher fiihlen sich zu Unrecht durch die Naturschiitzer
in ihrer Sportausibung eingeschrinkt. Umgekehrt verstehen

die Naturschlitzer die Aktivitdten der Sporttaucher so, dass die
Taucher ihr individuelles Naturerlebnis iiber das Schutzbediirf-
nis der Natur stellen. Dies méchte das Projekt , Tauchen fiir

den Naturschutz” dndern. Es versetzt Sporttaucher in die Lage,
eigenstdndig den ékologischen Zustand ihrer Seen einschétzen
zu konnen. Auf der Grundlage eines einheitlichen Ansatzes helfen
Taucher dann bei der Erfassung seltener und bedrohter Unter-
wasserpflanzen und sammeln vergleichbare Daten iiber den
Zustand ihrer Seen.

Die Taucher profitieren von der Zusammenarbeit mit enga-
gierten Personen fiir den Naturschutz: ihre Tauchgénge werden
spannender und Unterschiede zwischen den Tauchgewdssern
fiir sie besser erlebbar. Aber auch fiir den Naturschutz ist der
Tauchsport ein Gewinn. Durch die vielen Tauchgdnge vermitteln
die Freizeittaucher ein viel umfassenderes Bild iiber den Zustand
der Seen, als dies allein durch professionelle Kartierungen von
Wissenschaftstauchern méglich wére. Allein Brandenburg und
Mecklenburg-Vorpommern besitzen 5.000 Seen, wovon sich 80 %
in einem schlechten Zustand befinden. Nur durch ein gemeinsa-
mes Handeln kann diese Entwicklung aufgehalten werden.

Weiterfihrende Ressourcen

* Eine Handreichung fur Citizen Science in den Naturlandschaften:
Schierenberg, A., Richter, A., Kremer, M., Karrasch, P., & Bonn, A.
(2016). Anleitung zur Entwicklung von Blirgerwissenschafts-Projekten
- Citizen Science in den Nationalen Naturlandschaften. EUROPARC
Deutschland, Berlin, Helmholtz-Zentrum fiir Umweltforschung -
UFZ Deutsches Zentrum fir Integrative Biodiversitatsforschung
(iDiv) Halle-Jena-Leipzig, Leipzig. Online verfugbar unter:
www.buergerschaffenwissen.de

* Das Freiwilligenprogramm in den Nationalen Naturlandschaften
+Ehrensache Natur - Freiwillige in Parks": www.ehrensache-
natur.de
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10 Citizen Science und Bildung

Vielfaltige Schnittstellen ergeben sich zwischen Citizen Science
und Bildung [4, 10, 11]. Hierbei kann Citizen Science als Ergan-
zung zu bestehenden Konzepten verstanden werden, z. B. Bildung
fur nachhaltige Entwicklung (BNE). Es kann auch als Konzept
dienen, um Bildungsziele zu erreichen, wie sie mit der Forderung
von gesellschaftlichem Engagement und der ,scientific literacy”
angestrebt werden. Viele Citizen Science-Projekte und -Initiativen
erzeugen eine Bildungsfunktion, die bei den Beteiligten durch ihr
Mitwirken ein vertieftes Verstandnis flir Wissenschaft, den jeweili-
gen Forschungsgegenstand sowie fiir wissenschaftliches Denken
und verantwortungsvolles Handeln erzeugt. Das Bildungspotenzial
von Citizen Science reicht von der individuellen Uber die soziale
bis zur institutionellen Ebene. Citizen Science bewegt sich somit
entlang der Achsen zwischen Wissenschaft, Bildung und zivilgesell-
schaftlichem Engagement [20].

Citizen Science kann zur Kompetenzentwicklung fir Burgerin-
nen und Burger, sprich lebenslanges Lernen, stark beitragen.
Vorteile fur alle Beteiligten sollten stets mitgedacht werden.

Bildung als Empowerment in Lesachtal

Das Projekt ,,Landscape and You-th” fokussiert den Zusammen-
hang zwischen regionalem Erfahrungswissen und Kulturland-
schaft anhand der Kulturpflanze Flachs im Kérntner Lesachtal.
Schiilerinnen und Schiiler im Alter von 10 bis 21 Jahren doku-
mentieren das Praxiswissen von Zeitzeuginnen und Zeitzeugen
Uber Interviews und Re-Enactment zu traditionellen Methoden
der Flachsanbau und Verarbeitung, und vermitteln es Liber einen
Blog, einen Dokumentarfilm und Science Slams weiter vermit-

teln. Dadurch lernen die Schilerinnen und Schiiler wissenschaft-
liche Methoden und Empathie fiir eine andere Generation. Alle
Beteiligte werden im intergenerationellen Dialog ermutigt, das
Projekt selbst weiterzuentwickeln und sich iiber die Projektlauf-
zeit hinaus mit dem Thema Kulturlandschaftsentwicklung zu
beschdftigen.

Weiterfiihrende Ressourcen

* Bildungsansatz fur Civic Empowerment (Englisch): Levinson, M.

(2012). No citizen left behind. Cambridge: Harvard University Press.
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Digital Citizen Science

11 Digital Citizen Science

In den letzten zehn Jahren hat sich die Art und Weise, wie wir

das World Wide Web nutzen, dramatisch verandert und bietet
groRRes Potential fur Citizen Science. Das eher statische und auf
top-down InformationsflUsse orientierte World Wide Web gab
seinen Nutzerinnen und Nutzern kaum Gelegenheit, aktiv an der
Gestaltung von Webinhalten mitzuwirken [17]. Dies anderte sich
aber mit der Weiterentwicklung des Informationsmediums ,Web
1.0" zum Austauschmedium ,Web 2.0". Dahinter steht zum einen
eine technologische Entwicklung, die es jeder Nutzerin und jedem
Nutzer als Sender oder Empfanger erlaubt, Inhalte zu bearbeiten,
zu bewerten und zu teilen. Zum anderen wird diese Entwicklung
von einer Anderung in der Art der Internetnutzung getragen, von
einer Philosophie des Austausches und der Vernetzung, die darin
zum Ausdruck kommt, dass sich alle Nutzerinnen und Nutzer als
ein Teil des Netzes fuhlen.

Die derzeitige Popularitat von Citizen Science-Projekten kann
zum Teil auf diese neuen technologischen Méglichkeiten und die
neue Philosophie des Austausches zurtckgefihrt werden, denn
das Web 2.0 er6ffnet Citizen Science-Projekten neue Moglich-
keiten der Kommunikation, Zusammenarbeit und Interaktion.
Insbesondere Werkzeuge und Plattformen des Social Web halten
zunehmend Einzug in den Wissenschaftsalltag und bieten so vol-
lig neue Moglichkeiten der Kommunikation, der Zusammenarbeit,
der Partizipation sowie des offenen Diskurses. Wikis und Blogs
sind gangige Werkzeuge zur Kommunikation von Forschungside-
en bis hin zu Forschungsergebnissen. Virtuelle Forschungsumge-
bungen werden als ntitzliche Arbeitsraume geschatzt.

Viele erfolgreiche Citizen Science-Projekte in sehr diversen
Themenfeldern werden in der digitalen Welt realisiert, von ge-
nealogischer Arbeit bis zum Umweltmonitoring. Projekte nutzen
unterschiedliche Ansatze: von einfachen Apps, mit deren Hilfe
man Daten eintragen kann bis hin zu spannenden Spielen, wo der
wissenschaftliche Anspruch fur User manchmal im Hintergrund
bleibt.

Wichtig in diesem Themenfeld ist es, neben den groRen Poten-
zialen auch auf eine datenschutzkonforme Anwendung zu achten
und sich im Vorfeld dartber zu informieren, welche Dienste am
besten flr das eigene Projekt geeignet sind und wie diese daten-
schutzkonform genutzt werden kénnen.

35



36

ARTigo, Informatik und (digitale) Kunstgeschichte
Ziel des ARTigo Projektes ist es, eine semantische Suchmaschine
fiir digitalisierte Kunstwerke zu entwickeln. Da sich der Inhalt
von Kunstwerken mit aktuellen automatischen Methoden nur
unzureichend erfassen Idsst, kommt nur der Mensch als ,,Bil-
derkennungssystem” in Frage. Die Idee, bezahlte Experten oder
Nicht-Experten fiir diese Aufgabe einzusetzen, scheiterte an den
zu hohen Kosten. Daher wurde eine Internet-Plattform entwi-
ckelt, die mehrere Spiele anbietet. Wéhrend dieser kurzen Spiele
beschreiben die Spieler (Citizen Scientists) den Inhalt der Kunst-
werke mit Annotationen. Diese werden genutzt, um die seman-
tische Suchmaschine zu realisieren. Durch die verschiedenen
Spiele der ARTigo Plattform werden aufSerdem unterschiedliche
Arten von Annotationen gesammelt und so eine hohe Qualitéit
der Suche erreicht.

Da jedoch keine Experten die Kunstwerke beschreiben, wird
auf ,das Wissen der Masse” (,wisdom of the crowd”) gesetzt,
sprich, dass durch die Aggregation der vielen, von Laien gege-
benen, Annotationen gegebenen, ein hochwertiges Gesamtresul-
tat erzielt wird. Somit ist es notwendig, méglichst viele Menschen
zu erreichen und hierfiir ist das Internet das ideale Medium.
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Roadkill, als Studierenden-Projekt konzipiert

Straflen durchkreuzen die Lebensrdume vieler Tierarten, vom
Hirsch iber Wildschwein und Reh bis zu kleineren Tieren, wie
Frosche oder Eidechsen. Diese Zerschneidung fiihrt leider dazu,
dass viele Tiere beim Uberqueren der StraBen iiberfahren und
getotet werden. Das Projekt Roadkill hat zum Ziel, die Anzahl an
iiberfahrenen Tieren auf Straflen zu verringern. Dazu wird unter
Einbindung von Biirgerinnen und Biirgern, welche mittels App
oder Onlineformular iiberfahrene Tiere auf ihren alltdglichen
Wegen melden, ein Uberblick (iber Anzahl, Tierart und Verbrei-
tung an Roadkills geschaffen.

Dieses Projekt wurde in einem Vorversuch mit Studierenden
der Universitiit fiir Bodenkultur Wien getestet, um die Anwend-
barkeit in der Offentlichkeit zu erproben. Hieraus ergaben sich
auf beiden Seiten mehrere Vorteile. Einerseits konnte das Pro-
jekt vor Verdffentlichung evaluiert werden; dies fiihrte unter an-
derem zu einer komplett neuen Version des Aufnahmeprotokolls
und der Projektwebsite. Andererseits hatten die teilnehmen-
den Studierenden in einem friihen Semester die Moglichkeit,
aktiv in einem wissenschaftlichen Projekt mitzuarbeiten. Diese
praktische Erfahrung war eine gute Gelegenheit, um wissen-
schaftliches Arbeiten zu erlernen und gleichzeitig anzuwenden.
Zusdtzlich fiihrte es zu einem erh6hten Interesse am Thema und
den damit verbundenen Herausforderungen. Das Projekt wurde
zuerst entsprechend fiir Studierende adaptiert und nach einer
weiteren Anpassung basierend auf dem Feedback der Studie-
renden erfolgreich in die Offentlichkeit iibertragen.
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12 Citizen Science in den
Sozialwissenschaften

Die gleichberechtigte Beteiligung von Personen ohne wissen-
schaftliche Ausbildung an der Wissensgenerierung wird in den
Sozial- und Gesundheitswissenschaften seit Beginn des 20. Jahr-
hunderts in der empirischen Forschung thematisiert. Es entstan-
den unterschiedliche Traditionen und Schulen in verschiedenen
Landern, die z. B. als action research (Aktionsforschung), Commu-
nity-Based Participatory Research, Cooperative Inquiry oder Apprecia-
tive Inquiry bekannt wurden. Aufgrund der eigenstandigen lang-
jahrigen - national wie internationalen - Konzeptionsgeschichte
gibt es jedoch wenige Aktivitaten in den Sozialwissenschaften, die
sich selbst als Citizen Science-Projekte bezeichnen. Oft praktiziert
werden folgende Ansitze, die eine konzeptionelle Ahnlichkeit mit
Citizen Science aufweisen:

* Partizipative Forschung oder Aktionsforschung - ein Ansatz, der
die Interessen von Minderheiten oder anderen benachteiligten
Gruppen einbringt und eine Verbesserung der Lebensbedin-
gungen erreichen will [16]

¢ transdisziplinare Forschung - Forschung, die unterschiedliche
Disziplinen, aber auch gesellschaftliche Impulse in jede For-
schungsphase einbringt [5]

Sozialwissenschaftliche Forschung steht im Vergleich zu ande-
ren Bereichen vor der Herausforderung, soziale Ordnung und
Prozesse als Forschungsgegenstand zu haben. Von daher sind
haufig Personen direkt als Interviewpartner oder Befragte in For-
schungsprojekte involviert. Verwirrenderweise werden manche
dieser Projekte empirischer Sozialforschung aufgrund der qualita-
tiven oder performativen Methodik als ,partizipativ’ gekennzeich-
net, sind aber von den hier erwdhnten Ansatzen abzugrenzen, da
sie sich nicht mit der Idee des Citizen Scientists oder Co-Forschen-
den als aktiv handelnder Person im Forschungsprozess vertragen.
Speziell unter dem Begriff Citizen Science werden in den letzten
Jahren vermehrt Projekte in der Stadt- und Landschaftsplanung
durchgeflhrt, mit Projekten zur Gestaltung von Stadten und
Vermittlung von historischen Geschichten Uber Wikis [7]. Da
diese Projekte oft als Einzelexperimente laufen, ist es schwierig,
allgemeine Merkmale zu erkennen.
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Okonomische Bildung und wissenschaftliches
Arbeiten

Das Projekt YES! - Young Economic Summit ist ein Schiilerpro-
jekt unter der Schirmherrschaft von Bundeswirtschaftsminis-
ter Sigmar Gabriel. Schiilerinnen und Schiiler, organisiert in
Projektgruppen und begleitet von einer Lehrkraft, beschdftigen
sich in einem Zeitraum von ca. sechs Monaten intensiv mit einer
dringenden Forschungsfrage. Ziel ist es, eine konkrete Lésungs-
idee fiir ein globales 6konomisches, 6kologisches oder soziales
Problem zu erarbeiten. Durch Schulungen der Informations-
und Medienkompetenz werden den teilnehmenden Jugendlichen
die Grundlagen wissenschaftlichen Arbeitens beigebracht. Uber
den direkten Austausch mit Forschenden wird Wissenschaft er-
lebbar und das notwendige Fachwissen kann vermittelt werden.
Die Schiilerinnen und Schiiler lernen, dass sie nicht nur Spielball
der 6konomischen Realitdit sein missen, sondern diese eigen-
verantwortlich mitgestalten kénnen. Durch das YES! erhalten sie
eine Plattform und eine Stimme. Sie iibernehmen Verantwor-
tung und gestalten die Zukunft mit, in der sie leben méchten.

Weiterfihrende Ressourcen

* Ein Uberblick in transdisziplindre Methoden: Bergmann, M.,
Jahn, T., Knobloch, T., Krohn, W., Pohl, C., & Schramm, E., Hrsg.
(2010). Methoden transdisziplindrer Forschung: Ein Uberblick mit
Anwendungsbeispielen. Frankfurt a.M.: Campus.

* Partizipative Methoden in den Sozialwissenschaften: Niederber-
ger, M, Hrsg. (2014). Methoden der Experten- und Stakeholderein-
bindung in der sozialwissenschaftlichen Forschung. Reihe Qualita-
tive Sozialforschung. Springer.
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13 Citizen Science in den
Gesundheitswissenschaften

Ahnlich dem Bereich der Sozialwissenschaften fand auch in den
Gesundheitswissenschaften eine eigenstandige Entwicklung von
Konzepten zur Beteiligung von Personen ohne akademische Aus-
bildung statt. Daher finden sich nur wenige Projekte, welche sich
selbst als Citizen Science verorten. Beispiele sind die Beteiligung
von Patienten oder Eltern Uber Online-Plattformen wie Migrane
Radar (www.migraene-radar.de) oder das Projekt Reden Sie
mit der Ludwig Boltzmann Gesellschaft, welches Interessierte
bereits mit der Suche nach neuen Fragestellungen im Bereich
psychische Erkrankungen in den Wissenschaftsprozess einbin-
det. Fur Beteiligungsansatze ist der Terminus participatory health
research (PHR) oder Partizipative Gesundheitsforschung (PGF)
verbreiteter, welche international von der Arbeitsgemeinschaft
International Collaboration for Participatory Health Research (ICPHR)
sowie im deutschsprachigen Raum vom Netzwerk Partizipative
Gesundheitsforschung (PartNet) gepragt wurde. Beide Netzwerke
bilden eine Plattform zur Formulierung von gemeinsamen Grund-
prinzipien, Gutekriterien und Leitlinien fr PGF.

PGF bildeten einen neutralen Dachbegriff, in dessen Bereich
eine Vielfalt an Ansatzen mit zum Teil sehr unterschiedlichen
methodischen Herangehensweisen und praktischen Zielsetzun-
gen nebeneinander existiert. Die verbindenden Elemente von
partizipativen Forschungsprojekten in der Gesundheitsforschung
liegen zum einen im Ziel der Befahigung und Ermachtigung
der nicht-akademischen Co-Forschenden und zum anderen im
Anspruch einer ,doppelten Zielsetzung”, die sich darauf bezieht:
Lhicht nur zu forschen, sondern auch zu handeln, und dadurch
soziale Wirklichkeit nicht nur zu verstehen, sondern auch zu ver-
andern” [16], S. 35.

PGF weist konzeptionell Ahnlichkeit zu Citizen Science auf,
wie die vor kurzem im deutschsprachigen Netzwerk in einem
mehrstufigen partizipativen Prozess erarbeitete Definition zeigt:
JPartizipative Gesundheitsforschung ist ein wissenschaftlicher
Ansatz, der die Durchfuihrung von Forschung als eine Koproduk-
tion verschiedener Akteurinnen und Akteure versteht. Der For-
schungsprozess wird zwischen allen Beteiligten partnerschaftlich
organisiert und kontinuierlich im Hinblick auf die Machtverhalt-
nisse reflektiert. Am gesamten Forschungsprozess soll dabei eine
maximale Mitgestaltung der Menschen erreicht werden, deren
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Lebensbereiche erforscht werden. Zu den Beteiligten gehdren
insbesondere die Menschen, deren Lebensbereiche erforscht
werden und u. a. Fachkréfte und Entscheidungstrégerinnen und
-trager des Gesundheits-, Sozial- oder Bildungswesens, Vertrete-
rinnen und Vertreter der Zivilgesellschaft und Wissenschaft. Ziel
der PGF ist es, neue Erkenntnisse zu gewinnen und Veranderun-
gen anzustol3en, die zur Forderung von Gesundheit und Wohlbe-
finden der Menschen beitragen und gesundheitliche Chancen-
gleichheit starken” (Netzwerk Partizipative Gesundheitsforschung
2015).

Weiterfihrende Ressourcen

* Das Netzwerk Partizipative Gesundheitsforschung bietet Res-
sourcen und methodische Workshops an:
www.partnet-gesundheit.de

* ein guter Einflhrungstext ist: von Unger, H. (2013). Partizipative
Forschung: Einftihrung in die Forschungspraxis. Reihe Qualitative
Sozialforschung. Wiesbaden: VS Verlag.

¢ Plattform der Ludwig Boltzmann Gesellschaft:
www.openinnovationinscience.at
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14 Citizen Science in den Geistes-
und Kulturwissenschaften

Viele erfolgreiche Citizen Science-Aktivitaten in Deutschland
werden in Bereichen der Geistes- und Kulturwissenschaften
durchgefiihrt [8]. Ehrenamtliches Engagement wird oft von wis-
senschaftlichen Vereinen geleitet, wie z. B. dem Verein fur Compu-
tergenealogie e.V. Wesentliche Schwerpunkte sind die landes- und
regionalgeschichtliche Forschung sowie die Familienforschung.
Der Dachverband Deutsche Arbeitsgemeinschaft genealogischer
Verbande e.V. (DAGV) verbindet tUber 60 genealogische und
heraldische Vereinigungen in Deutschland; im Gesamtverein der
deutschen Geschichts- und Altertumsvereine haben sich tber 200
Geschichtsvereine, Historische Kommissionen, landesgeschichtli-
che Institute und Arbeitsgemeinschaften zusammengeschlossen.
Einige Bundeslander haben zentrale Anlaufstellen in der Denkmal-
pflege (z. B. das Bayerische Landesamt fur Denkmalpflege) fur die
Kooperation mit Heimatforschern; die Deutsche Gesellschaft fur
Ur- und Fruhgeschichte e.V. bezieht dezidiert an Archaologie inte-
ressierte Burger in ihre Arbeit ein. Zudem ist mit Public History ein
wichtiger Ansatz entstanden, der in gesellschaftlichen Engagement
wurzelt und seinen Weg in die akademische Forschung sowie in
die Wissenschaftskommunikation gefunden hat.

Das methodische Vorgehen variiert dabei stark, von reinem
Crowd-sourcing (siehe Artigo, S. 36) Uber kommunikative Ansat-
ze, die die beteiligten Blrgerinnen und Birger in Methoden und
Fragestellung einbinden (siehe Landscape and You-th, S. 34),
bis hin zu weitgehend unabhangig agierenden Forschungsver-
einen. Der Verein fur Computergenealogie e. V. stellt ein Daten-
Eingabe-System (DES) zur Verfiigung, mit dem historisch wertvolle
Quellen - wie beispielsweise Adressbucher, Personenstandsre-
gister oder Verlustlisten - durch Transkription referenzierbar und
Uber Datenbanken der Offentlichkeit online zugénglich gemacht
werden kdnnen. Dabei kooperiert er mit 6ffentlichen Archiven
und regional ausgerichteten genealogischen Vereinen. Landes-
amter fur Denkmalpfleger stellen fur ehrenamtliche Denkmal-
pfleger zumeist ausfuhrliche Workshops bereit, ehe diese in ihrer
Region dann oft sehr selbststandig tatig werden und regelmaRig
Rickmeldung geben. Der Niedersachsische Heimatbund vereint
auf diese Weise viele Privatpersonen, vor allem Lokalforschen-
de, unter seinem Dach, die Uber sehr spezifisches Fachwissen
verfigen und dieses auch durch entsprechende Publikationen
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an die Offentlichkeit bringen. AuRerdem werden hier forschende
Burgerinnen und BUrger mit Vertretern der akademischen Wis-
senschaft zusammengebracht.

Gerade in diesem Punkt stof3en Citizen Science-Ansatze in den
Geisteswissenschaften jedoch haufig noch an ihre Grenzen: Es
fehlt an Kommunikation (auf Augenhdhe) - zum einen zwischen
den Citizen Scientists und den Forschungsinstitutionen, zum
anderen auch zwischen den einzelnen Disziplinen. Fur ein nachhal-
tig erfolgreiches Projekt spielt hier deswegen nicht nur die Wei-
tergabe der Ergebnisse und Methoden an die Offentlichkeit eine
groBe Rolle, sondern auch der Erfahrungsaustausch mit Vereinen
und Dachverbanden sowie mit anderen Projekten und Ansatzen.
SchlieRlich sei noch auf den Bereich Reenactment (historische
Nachstellungen, siehe Landscape and You-th, S. 32) verwiesen,
dessen Vertreter sich intensiv mit Details zu beispielsweise den
von ihnen rekonstruierten historischen Bekleidungen und deren
authentischer Herstellung beschaftigen.

Verlustlisten des Ersten Weltkrieges

In éffentlichen Archiven (wie Stadt- oder Landesarchiven,
Universitdts- oder Kirchenarchiven) und in wissenschaftlichen
Bibliotheken befinden sich hunderte von Kilometern historisch
wertvolle Quellen aus den vergangenen tausend Jahren in hand-
schriftlicher, maschinenschriftlicher oder gedruckter Form. Ar-
chivgut aus dem 19. Jahrhundert und friiher ist in Kurrentschrift
verfasst. Die Digitalisierung von Quellen wie Kirchenbiichern,
Personenstandsregistern, Kriegsgrdberlisten oder historischen
Adressbiichern erleichtert die Ubertragung (Transkription) der
Inhalte dieser Quellen in Datenbanken. Der Verein fiir Compu-
tergenealogie e. V. (CompGen) stellt hierzu ein Daten-Eingabe-
System (DES) zur Verfiigung.

In einem Crowdsourcing-Projekt von CompGen wurden die
Verlustlisten des Ersten Weltkrieges von mehreren Hunderten
ehrenamtlichen Datenerfassern vollsténdig indiziert. Uber 8,5
Millionen Datensditze wurden auf diese Weise unter Nutzung
des DES erschlossen und fiir die wissenschaftliche und private
Forschung online zugdnglich gemacht.
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Kultur in der Flur

Klein-und Flurdenkmdler, oder im Volksmund - verkleinernd
und auf den oftmals katholischen Ursprung hinweisend -
Marterl genannt, haben fiir uns Menschen grofSe, persénliche
Bedeutung. Im Projekt Kultur in der Flur werden die Klein-
denkmdiler in einem Community-Projekt online im Internet
prdsentiert und mit allen bisher erhobenen Informationen, von

interessierten Amateuren und Fachleuten, freiwillig und unent-
geltlich detailliert und bildreich dargestellt. Die Onlineplattform
bietet die Maglichkeit, das Marterl auf der Google-Landkarte zu
verorten, Kommentare zu schreiben oder es in seinem sozialen
Netzwerk zu liken. Ferner bekommt man Vorschldge, sich éhn-
liche Kleindenkmdler anzusehen oder solche, die in der Ndhe
des gerade betrachteten Objektes stehen. Gegen eine geringe
Aufwandsentschéddigung kann man fachliche Eingaben vom
BHW-Fachbereich priifen und mittels Fachbereichs-Glitesiegel
testieren lassen.

15 Citizen Science International

Citizen Science erlebt zurzeit sowohl in Deutschland als auch im
internationalen Raum einen grolRen Schub an Aufmerksamekeit,
der sich neben der quantitativen Vermehrung von Projekten

auch in der Konsolidierung und Vernetzung einzelner Initiativen
ausdruckt. Diese reicht bis hin zur Institutionalisierung dedizierter
Burgerwissenschaftsvereinigungen auf internationaler Ebene und
geht mit einer Professionalisierung des Feldes einher [3].

Die zunehmende Organisation der Blrgerwissenschaften lasst
sich zum einen an der Verstetigung und Expansion einstiger Pilot-
projekte festmachen. Als Beispiel kann hier das erfolgreiche Open
Air Laboratories (OPAL) Programm aus Grof3britannien dienen. Im
Bereich des Biodiversitats- und Umweltmonitorings angesiedelt
und in England gestartet, ist OPAL mittlerweile auch in Schottland,
Wales und Nordirland aktiv und erreichte bisher ca. 800.000 Teil-
nehmende. Auch die MicroPasts-Projekte sowie das Portable
Antiquities Scheme, beide am British Museum angesiedelt, sind
langfristige angelegte Ansatze, die es BUrgerinnen und Blrgern
ermoglichen, aktiv etwa an der Transkription und Einordnung his-

Weiterfithrende Ressourcen 2 torischer Quellen und Funde mitzuwirken oder an der Verortung
von Kulturdenkmélern und der Uberfuhrung der Informationen in
eine gemeinsame, offene Datenbank. Die Ergebnisse zeigen, dass

* Eine gute Einfuhrung in Citizen Science in Kultur und Geistes-
wissenschaften: Smolarski, R. & Oswald, K., Hrsg. (2016). Biir- sich nicht nur eine groBe Zahl an Menschen daran beteiligt und

ger Kiinste Wissenschaft. Citizen Science in Kultur und Geisteswis- damit das kulturelle Erbe in GroRbritannien erschlief3t, sondern

senschaften (Band zur gleichnamigen Tagung, 21.-23.09.2015, dass vor allem eine Sensibilisierung fiir dessen Wert und die
Universitat Erfurt). Computus Verlag, Gutenberg (in Druck, vsl Arbeit von Archdologen und Historikern der gréRte Mehrwert des
August 2016). Siehe auch [8]. Projektes ist.

Zum anderen erleben wir die zunehmende Vernetzung von
Citizen Science-Akteuren untereinander. Betrachtet man die
fachliche Ebene, finden sich prominente Untergruppen von
Citizen Science beispielsweise in den Bereichen Umweltmo-
nitoring (von der British Ecological Society oder Cornell Lab of
Ornithology), Wissenschaft 2.0/ Open Science (z. B. Citizen Cyber
Science Center und Zooniverse) und der sozialwissenschaftlich
fundierten Aktionsforschung. Dabei ist zu beobachten, dass sich
die fachliche Vernetzung in den Birgerwissenschaften oft an
groBen inhaltlichen Themenfeldern und disziplinibergreifenden
Problematiken orientiert, was die Bedeutung von Citizen Science
flr inter- und transdisziplindre Forschungsansatze unterstreicht
[18]. Als rezentes Phanomen lasst sich auBerdem die Vernetzung
Uber die beschriebenen Themenfelder hinweg auf Landerebene
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und sogar im europaischen Kontext beobachten. Insbesondere
im deutschsprachigen Raum sind in den letzten Jahren nationale
Citizen Science-Koordinationsstellen und -projekte entstanden,
die lokale Citizen Science-Akteure und -Projekte untereinander

in Kontakt bringen, Pressearbeit GUbernehmen und Anfragen von
Interessierten und Stakeholdern beantworten. Ahnlich den ,Bur-
ger schaffen Wissen“-Initiativen in Deutschland gibt es auch in
Osterreich und der Schweiz verschiedene Vernetzungsinitiativen,
Webplattformen und nationale Konferenzen fur Citizen Science.
Fir Osterreich wichtige Initiativen sind beispielsweise die Férderli-
nien des Osterreichischen Ministeriums fur Wissenschaft, For-
schung und Wirtschaft sowie die unabhangige Online-Plattform
,Osterreich forscht”, welche vom Institut fir Zoologie der Univer-
sitat fur Bodenkultur Wien (BOKU) koordiniert wird und bereits
30 Projekte beherbergt. Diese Plattform organisierte auch die
Osterreichischen Citizen Science Konferenzen 2015 und 2016. In
der Schweiz hat sich Science et Cité, eine Stiftung zur Férderung
des Dialogs von Wissenschaft und Gesellschaft, als Koordinatorin
und Mittelpunkt des 2014 gegriindeten Netzwerks Citizen Science
Schweiz herausgebildet.

Auf europaischer Ebene fungiert der Verein europaischer
Burgerwissenschaften - die European Citizen Science Association
(ECSA) - als Dachverband zur Stérkung von Citizen Science durch
Vernetzung, Austausch, Kapazitdtenaufbau und Forschung. ECSA
wurde im Jahr 2014 als ein gemeinnutziger Verein in Berlin regis-
triert und hat seinen Sitzam Museum fur Naturkunde Berlin. Der
Verein richtet sich in erster Linie an Organisationen und Indivi-
duen, die Burgerwissenschaftsprojekte durchfuhren, sog. Citizen
Science Practitioners, aber betreibt auch Forschung tber Citizen
Science.

Mit der Veroffentlichung von Prinzipien guter Praxis von Citizen
Science in mittlerweile ca. 20 Sprachen tragt ECSA wesentlich zur
Entwicklung das Feldes und seiner Akzeptanz auch auf (Wissen-
schafts-)politischer Ebene bei.
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iSPEX: Lokale Koordination eines internationalen
Projektes

Athen, Barcelona, Belgrad, Kopenhagen, London, Manchester,
Mailand, Rom und Berlin: Aufregende europdische Grofistidte,
beliebt aus ganz unterschiedlichen Griinden. Zwischen den

1. September und 15. Oktober 2015 wurden in den oben-
genannten Stddten Feinstaubmessungen durchgefiihrt. Das
iSPEX-Projekt hat als Ziel, ein feingestreutes, flexibles Netzwerk
zu bilden, um Feinstaubdaten zu sammeln und kleinrdumige
Analysen durchzufiihren. Der iSPEX add on - ein mechanisches
Spektrometer und Polarisationsmesser in einem Kunststoffauf-
satz - misst die Brechung und die Polarisation des Sonnenlichts
und damit Feinstaub vor Ort. Aus den vielen gesammelten
Bildern lassen sich die Konzentration, chemische Zusammenset-
zung und GréfSenverteilung der Partikel zu jener Zeit schliefSen.
In Berlin wird das Projekt vom MINT Impuls koordiniert, in
Zusammenarbeit mit dem Institut fiir Meteorologie der Freie
Universitét Berlin. Das Projekt wird europaweit mit u.a. dem
nationalen Observatorium in Athen, ICFO und CREAL in Barce-
lona, dem Institut fiir Physik in Belgrad, dem dénischen Amt fiir
Umweltschutz in Copenhagen, Institute of Physics in London,
the Italian Aerosol Society und Citizens for Air in Mailand und
ISAC-CNR in Rom durchgefiihrt.

Weiterfithrende Ressourcen

¢ CSA website: www.citizenscience.org
Deutsche Citizen Science-Plattform:
www.buergerschaffenwissen.de

e ECSA website: ecsa.citizen-science.net

o Osterreichische Citizen Science-Plattform ,Osterreich forscht*

www.citizen-science.at
Zentrum fur Citizen Science Osterreich:
www.zentrumfuercitizenscience.at
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Glossar zu verschiedenen Begriffen
im Themenbereich Citizen Science

Begriff

Bedeutung

Quellen und
Beispiele

Amateurwissen-
schaft, auch Popu-
larwissenschaft

Amateurwissenschaft bezeichnet die wissenschaftli-
chen Aktivitaten von Birgern, die nicht als Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftler ihren Lebens-
unterhalt verdienen (= Laienforschung). Obwohlim
Begriff ,Amateur” das Wort ,amare” - lieben - steckt,
wird dieser Begriff oft als abwertend empfunden.

Finke, 2014; Mahr,
2014

Burgerforschung

Biirgerforschung ist zwar die wortliche Ubersetzung
von ,Citizen Science”, aber im deutschen Begriff
schwingt die Konnotation mit, dass selbstbestimmte
Vereine und Fachgesellschaften, die eine lange Tradi-
tion in eigenen Forschungsaktivitdten aufweisen.

Finke, 2014

Co-Creation /
Co-Design /
Co-Production

Diese Begriffe werden insbesondere verwendet, um
die gemeinsame Entwicklung (und Durchfihrung)
von Forschungs- und Innovationsprojekten zwischen
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler und
Mitgliedern anderer gesellschaftlicher Gruppen zu
beschreiben. - ,transdisziplindre Forschung".

Crowdsourcing /
Crowd Science

Mit Crowdsourcing wird die Einbeziehung von sehr
groBen Personengruppen aufBerhalb von forschen-
den Personen, Organisationen und Unternehmen
meist zur Bearbeitung spezifischer, abgegrenzter
Aufgaben beschrieben, die oft Gber die Nutzung di-
gitaler Formate stattfindet. Crowd Science lokalisiert
die Quelle solcher Aufgaben in Forschungsprojekten,
typischerweise in den Bereichen Datenerhebung und
-auswertung (z. B. Musterkennung, Digitalisierung
von Schriften). In Deutschland heiBBen solche Aktivita-
ten auch ,verteiltes Rechnen”.

(Bucheler & Sieg,
2011; Franzoni &
Sauermann, 2014

DIY science

DIY steht fur ,Do-it-yourself” und umfasst auch viele
Aktivitaten jenseits der Forschung. DIY science wird
als Uberbegriff fir private oder community basierte
Initiativen verwendet, die sich techno-wissenschaft-
lichen Fragestellungen widmen. Der Begriff erlangt
in letzter Zeit vor allem in Beziehung zur Maker
Bewegung Aufmerksamkeit. In Deutschland findet
man diesen Ansatz oft in - FabLabs.

Charisius, Karberg
& Friebe, 2013;
Seyfried, Pei &
Schmidt, 2014
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Begriff

Bedeutung

Quellen und
Beispiele

Begriff Bedeutung Quellen und
Beispiele

DIYBio / DIYBio ist ein spezieller Zweig der Do-it-yourself

BioHacking Bewegung, bei der sich Privatpersonen, oft mit

hochwertigen Equipment ausgerustet, biologischen
Fragestellungen widmen.

Ehrenamtliche
Forschung

Ehrenamtliche Forschung ist der Begriff, der vor
allem fir forschungsunterstitzende Aktivitaten,
insbesondere im Bereich der Datenerhebung ver-
wendet wird.

Geske & Junemann,
2013

Open (Digital)
Science

Bezieht sich als Nachfolgebegriff von Science 2.0
auf die Nutzung von Internet und Social Media fur
Wissenschaft und Innovation und kennzeichnet die
aktuelle wissenschaftspolitische Strategie der Euro-
paischen Kommission.

Bucheler & Sieg,
2011; Franzoni &
Sauermann, 2014

FabLabs / offene
Werkstatten

FabLabs ist ein Kunstwort, zusammengesetzt aus
Fabrikations-Laboren. Dahinter verbergen sich Werk-
statten, wo mit konventionellen und/oder digitalen
Methoden Objekte und Gerate entwickelt und pro-
duziert werden, oft in der Zusammenarbeit zwischen
Institutionen und freien Gruppen.

Lange, 2015

Partizipative
(Gesundheits)
Forschung

Partizipative Forschung druckt die Beteiligung von
verschiedenen Gruppen am Forschungsprozess
aus und kann als Oberbegriff verstanden werden.
Dieser Begriff wird oft in der Gesundheitsforschung
genutzt.

[16]; Wright, 2013
- S.40

Fachgesellschaften

Fachgesellschaften sind an Fachdisziplinen ausge-
richtete Vereinigungen, in denen professionelle Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler mit Personen
zusammenarbeiten, die sich eine groRRe Expertise
erarbeitet haben, aber ihr Auskommen anderweitig
sichern.

[12]

Laienforschung;
Hobbyforschung

Laienforschung bezeichnet die forschenden Akti-
vitaten von Burgern, die nicht als Wissenschaftler
ihren Lebensunterhalt verdienen ( > Amateurwis-
senschaft). Da der Laie haufig den Expertinnen und
Experten als nicht-wissend gegenulbergestellt wird,
wird dieser Begriff oft als abwertend wahrgenom-
men.

Finke, 2014

Partizipative
Aktionsforschung

Die Handlungs- und Aktionsforschung wurde in
Abgrenzung zur rein experimentellen Forschung ent-
wickelt und zielt darauf ab, praxisnah ausgerichtet
zu sein und Veranderungen im Sinne einer Prob-
lemlésung herbeizufiihren. Partizipative Aktionsfor-
schung schliefl3t Burgerinnen und Burger in diese Art
von Forschungsarbeiten ein. In den 1940er Jahren in
der Sozialpsychologie entwickelt, sollte mit dem ex-
pliziten Handlungsgebot ein Gegenentwurf zu einer
als auftragsfrei wahrgenommenen Wissenschaft und
damit einer empfundenen Entfremdung von Theorie
und Praxis entgegengewirkt werden.

Modus 2 Wissen-
schaft

Modus 2 Wissenschaft wurde als Begriff in den
1980ern gepragt und diagnostiziert einen Wandel in
der Organisation und Epistemologie wissenschaftli-
cher Wissensproduktion. Als Merkmal von Modus 2
Wissenschaft wird neben der steigenden Wichtigkeit
von Anwendungskontexten auch die Teilhabe von
gesellschaftlichen Gruppen auBerhalb der Wissen-
schaft an wissensproduzierenden Prozessen betont.
Dieser zeitdiagnostische Ansatz wird oft als eine
Referenz fur die Forderung nach - transdisziplina-
rer Forschung gebraucht.

Nowotny, 1999

Postnormale
Wissenschaft

Mit postnormaler Wissenschaft wird eine beteili-
gungsorientierte Methodologie flr wissenschaftli-
ches Vorgehen unter Unsicherheit, Entscheidungs-
druck und ohne Wertekonsens vorgeschlagen. Der
Ansatz setzt bei der zunehmenden Wissensbasie-
rung politischer Entscheidungen an und geht von
der These aus, dass in modernen Gesellschaften die
Zunahme von Risiken und Unsicherheit die Kehrseite
von wissenschaftlichem und technischem Fortschritt
bildet (z. B. Beck, 2015). Vor diesem Hintergrund
wird flr eine Einbeziehung von gesellschaftlichen
Gruppen pladiert.

Ravetz, 2006

Open Innovation /
Offene oder Parti-
zipative Innovation

Open Innovation meint die strategische Offnung des
Innovationsprozesses von Forschungseinrichtungen
und Unternehmen fir Wissen von auf3en und den
Austausch von Wissen mit Akteuren in der Organi-
sationsumwelt mit dem Ziel Neuerungen hervorzu-
bringen.

Bucheler & Sieg,
2011; Franzoni &
Sauermann, 2014

Reallabore

In Reallaboren befinden sich Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler in realen Veranderungspro-
zessen und begleiten bspw. die Sanierung von
Stadtteilen oder die EinfUhrung neuer Mobilitats-
und Energiesystemen. Dabei werden Praktiker aus
Kommunen, Sozial- und Umweltverbanden oder
Unternehmen von Beginn an in den Forschungspro-
zess einbezogen. In einem ergebnisoffenen Prozess
wird neues Wissen generiert, das in der Praxis eine
Wirkung erzielt. Der Begriff stammt aus der Trans-
formationsforschung und verweist auf Orte fir bzw.
die institutionelle Anbindung von Realexperimenten.

Schneidewind,
2014




search and
Innovation (RRI)

und Innovation wird derzeit vor allem in der EU
Forschungsforderung propagiert und bezieht sich
auf die Einbeziehung von Burgerinnen und Blrger in
Forschungs- und Innovationsprozesse. Bei der Um-
setzung bezieht man sich sowohl auf Beteiligung im
Sinne von transdisziplinarer Forschung als auch auf
verstarkte Wissenschaftskommunikation. Als pro-
grammatische Achsen von RRI werden momentan
die Einbeziehung der Offentlichkeit, Open Access,
Gender, Ethik und Wissenschaftsbildung verfolgt.

Begriff Bedeutung Quellen und
Beispiele
Responsible Re- Der Ansatz der verantwortungsvollen Forschung Hennen &

Pfersdorf, 2014

Science 2.0

Science 2.0 ist ein Begriff um Veranderungen
wissenschaftlicher Arbeit durch neue IKTs, insbeson-
dere Internet und Social Media zu fassen. Wie seine
Vorlaufer Cyberscience und eScience sowie digital
humanties beschreibt er neben Veranderungen im
wissenschaftlichen Publikationswesen (Open Access
Debatte) auch die zunehmende Interaktivitat von
Forschung bzw. einfacherer Ansprechbarkeit von
Forscherinnen und Forschern im Zeitalter des Inter-
nets. Citizen Science Projekte, besonders im Bereich
CitizenCyberscience und des Crowdsourcing kénnen
als ein Phanomen von Science 2.0 gelten.

Bucheler & Sieg,
2011 > S. 35

Transdisziplinare
Forschung

Transdisziplinare Forschung beschreibt tber die
Einbeziehung unterschiedlicher Disziplinen in den
Forschungsprozess (sog, Interdisziplinaritat) hinaus-
gehend auch die Einbeziehung von verschiedenen
Anspruchsgruppen (Stakeholder), welche aul3erhalb
des Wissenschaftssystems, z. B. in Wirtschaft, Politik
und Zivilgesellschaft lokalisiert werden. Im Vergleich
zu Citizen Science werden gesellschaftliche Akteure
als Stakeholder gesehen, deren Meinungen und In-
teressen einbezogen werden mussen, um wirksame
Forschung zu betreiben. Dieser Begriff wird haufig in
der Nachhaltigkeitsforschung gesehen.

[5T [71
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